
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

        

 

หลากหลายประเด็นเกี่ยวกับ 
การประเมินผลงานทางวิชาการ 
เพ่ือกําหนดตําแหนงทางวิชาการ 



 
 
 

1. ผลงานเสมือนเปนแบบฝกหัดสําหรับนักศึกษา (ตรี/โท/เอก) 

2. ผลงาน ลอก หรือ ดัดแปลง มาจากผลงานของคนอื่น (ไมอางอิง) 

3. งานวิจัยเปนเพียงการเก็บขอมูลเบ้ืองตน ไมลึกซ้ึง ไมมีความรูใหม   

4. ระเบียบวิธีวิจัย (แนวคิด มโนทัศน วิธีการท่ีใชในการรวบรวม วิเคราะห  

และเรียบเรียงขอมูล) ไมถูกตอง 

5. เปนเหมือนคูมือแสดงการใช (Manual) เครื่องมือ / อุปกรณ / ผลิตภัณฑ  

6. ผลงานไมเปนประโยชนตอวงวิชาการ หรือ ไมสะทอนถึงสาขาท่ีขอกําหนด 

7. ไมมีความรูใหม  หรือ องคความรูใหม ท่ีมีคุณคาตอวงวิชาการ 

8. ผูขอมีสวนรวมในผลงานนอย หรือ ผลงานมีปริมาณและคุณภาพไมมากพอ ท่ีจะแสดงถึง
ความเปนผูทรงคุณวุฒิในสาขาวิชาท่ีขอกําหนด    

 
 

ศาสตราจารย ดร.วัลลภ  สุระกําพลธร    
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตัวอยางผลการประเมินผลงานทางวิชาการท่ีไมเขาขาย / ไมผาน 



 
 
  
 

1. การเขียนขาดหรือไมถูกตองตามรูปแบบของหนังสือ / ตํารา (ไมมีดัชนีสืบคน ไมขอ
อนุญาตอางอิงการใชรูปจากผูเขียนตนแบบ ไมมีชื่อแหลงพิมพ สํานักพิมพ ) 

2. มีความขัดแยงใน concept ในหนังสือ / ตํารา เลมเดียวกัน เน้ือหาเรียบเรียงจากตํารา
ตางประเทศเปนสวนมากแปลมาเกือบท้ังหมด ไมไดแสดงความสามารถทางวิชาการ มีการ
อางทฤษฎีเกา ๆ ท่ีใชมานาน เอกสารอางอิงขาดความทันสมัย 

3. ขาดการวิเคราะห สังเคราะหขอมูลอยางชัดเจนในศาสตรของตัวเอง 

4. ไมไดใชความรูความสามารถประสบการณหรืองานวิจัยของตนเองสอดแทรก 

5. มีความผิดพลาดทางภาษา การสะกดการันต การใชถอยคําท่ีไมเปนระเบียบ การอางอิง    
มีนอยและเกา ไมทันสมัย 

6. ปริมาณงานในแตละบทสั้น/หวนเกินไปจนไมสื่อความหมาย (20 – 30 หนาขึ้นไป) 

7. ขาดจริยธรรม ลอกผลงานของผูอ่ืน  

8. ดอยในเรื่องจริยธรรม รูป ตาราง ท่ีลอกมาไมอางอิง/ขออนุญาตจากแหลงท่ีมา 

9. เน้ือหาไมครอบคลุม เกี่ยวกับการอธิบาย มีประโยชนอยางไร? บางบทผูอานนําไปใช
ประโยชนไมไดในรายละเอียด 

10. การอธิบายเน้ือหาตัวอยางไมชัดเจนในหลาย ๆ รูป  รายละเอียดไมลึกซ้ึง  

11. Terminology ขาดไป 

12. ไมสอดคลองในการเขียนเน้ือหา อะไรกอนหลัง 

13. เน้ือหาเปนการแสดงเรื่องอื่นมากกวา และสั้นไปในบางบท ไมครบทําใหผูอานเขาใจผิด  

14. เน้ือหายังไมตรง ไมครอบคลุมตามหัวขอเรื่อง ขาดความรูพ้ืนฐาน 

15. การอางอิง หรือดัดแปลง หรือขออนุญาต ไมถูกตอง 

16. การอางอิงผิด ไมตรงกับขอเท็จจริง  

17. ตาราง รูป ตกไป ไมมีหรือมีแตไมมีการอางแหลงท่ีมา 

18. คําในดัชนี มีขอบกพรองท่ีจะสืบคนไดอยางมีความหมาย  

19. เน้ือหาซํ้าซอนกับเอกสารประกอบการสอนหรือเอกสารคําสอน  

20. นําเสนอเหมือนกับการแปลมา คัดลอกรูป ลอกตาราง  

 
ศาสตราจารย ดร.ณรงคศักดิ์  ชัยบุตร  

      สกอ.2551  
 

ขอสังเกตปญหาของผลงานทางวิชาการประเภท ตํารา / หนังสือ 



 
 
 

 
 

 1.  เน้ือหาสาระทางวิชาการ ถูกตอง ตรงตามชื่อเรื่อง  หนังสือ/ตํารา  

 2.  เน้ือหาสาระวิชาการ การอางอิงสมบูรณ และความทันสมัย 

 3.  เรียบเรียงเน้ือหาท่ีมีระบบระเบียบ ใชภาษาเขียน อานเขาใจงาย 

 4.  มีแนวคิดการนําเสนอชัดเจน มีประโยชนทางวิชาการในระดับอุดมศึกษา 

 5.  มีการวิเคราะหและสังเคราะหอยางลึกซ้ึง ทันตอความกาวหนาทางวิชาการ 

 6.  ไมมีความผิดพลาดในหลักการพ้ืนฐานท่ีสําคัญ 

 7.  มีการสอดแทรกงานวิจัย ประสบการณ ความคิดริเริ่มใหม ของผูขอ 

 8.  มีการแสดงใหเห็นถึงความรูใหมท่ีลึกซ้ึงทางวิชาการกวางานเดิม 

 9.  สามารถนําไปใชเปนแหลงอางอิงได หรือนําไปปฏิบัติได    

 10.มีลักษณะเปนงานบุกเบิกใหมทางวิชาการ จนไดองคความรูใหม  

 11.ผลงานทําใหมีการกระตุนใหเกิดความคิดตอเน่ือง  

 12.ผลงานเปนท่ียอมรับในวงวิชาการ/วิชาชีพ ในระดับชาติ/นานาชาติ 

 
 
 

ศาสตราจารย ดร.ณรงคศักดิ์  ชัยบุตร  
       สกอ. 2551 

 
 
 

 
 
 
 
 

แนวทางการประเมินผลงานทางวิชาการประเภท ตํารา / หนังสือ  



 
 
 
 

1. เปนงานวิจัยท่ีมีการเก็บขอมูล มีการวิเคราะห มีการศึกษารอบดาน 

2. งานวิจัยท่ีมีระเบียบวิธีวิจัยถูกตองตามมาตรฐานของสาขาวิชา 

3. งานวิจัยท่ีแสดงถึงความกาวหนาทางวิชาการ หรือนําไปประยุกตใช 

4. เปนงานใหม (originality)  เนื้อหาสาระเปนความรูใหม (new knowledge) 

5. มีการวิเคราะหเปนความรูใหมท่ีลึกซ้ึงกวาเดิม 

6. เปนประโยชนดานวิชาการ/ สามารถนําไปประยุกตใชไดอยางกวางขวาง 

7. เปนงานวิจัยท่ีมีการสรางองคความรูใหม (body of knowledge) ท่ีอธิบายถึงกลไกใหม      
ครบวงจร มีความกาวหนาทางวิชาการอยางเห็นไดชัด 

8. เปนท่ียอมรับสามารถนําไปใชประโยชน ไดรับการอางอิงอยางกวางขวางในวงวิชาการหรือ
วิชาชีพนั้น ๆ ท้ังระดับชาติและนานาชาติ 

9. ประเมินจากความลึกซ้ึงของผลงานวิจัย ไมใชจํานวนของผลงานวิจัย  

 
 
 

       ศ.ดร.ณรงคศักดิ์  ชัยบุตร  
       สกอ.2551 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

หลักเกณฑคุณภาพของผลงานวิจัย  



 
 
 
 

1. เปนงานวิจัยท่ีสวนหนึ่งมาจากวิทยานิพนธของตนเอง 

2. งานวิจัยท่ีนําเสนอไมตรงกับสาขาวิชาท่ีเสนอขอกําหนดตําแหนง 

3. นําผลงานวิจัยของผูอ่ืน เปนการคัดลอก หรือดัดแปลงมานําเสนอ 

4. สัดสวนของผลงานไมตรงกับความเปนจริง มีการปรับเปล่ียนสัดสวน หรือสลับช่ือ หรือมี 
corresponding author  หลายคน  

5. การเผยแพรผลงานในวารสาร in house ท่ีไมมีการกล่ันกรองจากกองบรรณาธิการ หรือมี peer 
review  อยางเขมขน 

6. เปนการเก็บขอมูล ขาดการวิเคราะห ศึกษารอบดาน และศึกษาอยางลึกซ้ึง  

7. ระเบียบวิธีวิจัย/ผลการวิเคราะห/การเก็บขอมูล วิธีการข้ันตอนไมถูกตองครบถวน หรือ
ครอบคลุมปญหาท่ีศึกษา ตามหลักวิธีการวิจัยท่ีดี  

8. การตรวจสอบเอกสารวิจัยท่ีเกี่ยวของยังไมกวางขวาง ไมท่ัวถึง หรือ ไมทันสมัย  

9. เปนเพียงการพัฒนาเครื่องมือ ไมใชงานวิจัย เปนเพียงแบบฝกหัด  

10. การมีสวนรวมในผลงานนอย/ไมใช corresponding author 

11. ผลงานวิจัยทําใหเช่ือวาไมเปนตนแบบ (originality) เรื่องซํ้าซอนกับท่ีเคยตีพิมพเผยแพร                         
เขียนเรื่องท่ีมีผลอยางเดียวลงในหลายท่ี  

12. ไมเปนหัวขอวิจัยใหม ดัดแปลงจากหัวขอท่ีเคยทํามาแลวมีลักษณะเหมือน (ซํ้า) กับหัวขอวิจัยใน
เรื่องเดียวกันท่ีเคยทํามาแลว  

13. เขียนเรื่องงาย (simply article) ข้ันตอนไมสลับซับซอน แตกเรื่องเขียนเปนเรื่องส้ัน ๆ                               
(short paper)  เปนหลายเรื่อง  ไมใชวิธีการใหม ๆ  ท่ีนําไปประยุกตกับปญหาได  

14. งานวิจัยไมสมบูรณในตัวของเรื่องท่ีวิจัย แมเปนการวิจัยในเรื่องกวาง ๆ ใชเวลาหลายป                                     
มีหลาย section  และมีการแยกเรื่องเขียน  

15. การเสนอบทวิจารณ หรืออธิบาย ผลการวิจัยใหเปนท่ีเขาใจไดไมดีเทาท่ีควร 

16. ในบทวิจารณขาดการนําผลการวิจัยผูอ่ืนมาประกอบการวิจารณ   

 
  

ศ.ดร.ณรงคศักดิ์  ชัยบุตร 
         สกอ.2551 

 
 
 

ขอสังเกตปญหาของผลงานวิจัย  



 
 
 
                            

 1. การลอกเลียนคนอ่ืนโดยไมอางอิง 

 2. เพียงแต ปะ โปะ แปะ เทานั้น  

 3. รวบรวมโดยไมเรียบเรียง 

 4. ขาดการวิเคราะหสังเคราะห 

 5. ไมมีการเสริมเพ่ิมเติมดวยประสบการณหรืองานวิจัยของผูเขียน  

 6. เนื้อหา หวน ส้ัน  ไมครบถวนตามท่ีควรจะเปนในสาขาวิชา 

 7. ไมมีการเสริมเพ่ิมเติมดวยรูปภาพ กราฟ ตาราง 

 8. เขียนดวยภาษาท่ีสับสน วนไปวนมา ไมตอเนื่อง 

 9. การอางอิงไมครบ ไมถูก ไมสอดคลองกันท้ังเลม 

  10. ไมมีจุดเดน เอกลักษณะ และตัวตนของผูเขียนเลย 

 11. การจัดพิมพท่ีขาดการดูแลใหสวยงาม เหมาะสม สอดคลองกับหลักการของ                      
ตํารา หนังสือ หรือบทความท่ีดี 

 
 
 

ไพฑูรย  สินลารัตน  ตําราและบทความวิชาการ  
แนวคิดและแนวทางการเขียนเพ่ือคุณภาพ  
: ศูนยหนังสือแหงจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 2552  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

บางประเด็นท่ีทําใหผลงานทางวิชากวิชาการ

  


